El Arbitraje en Bolivia. Tres cuestiones a debatir.El Pacto de Exclusion;
El caracter dispositivo de las Causales de Anulacidy; La Revision
Extraordinaria del Laudo Arbitral.

INTRODUCCION

El arbitraje viene solucionando disputas hace muidmpo y con mucho éxito. La
institucion es verdaderamente efectiva y ha logeadtar que grandes conflictos terminen
en manos de la justicia ordinaria, no porgue l&dliccion estatal sea mala, sino que la
jurisdiccion arbitral presenta ventajas que no puoedtorgar nuestras autoridades
judiciales.

La institucion arbitral se ha ido consolidando edot el mundo, han surgido muchas
legislaciones arbitrales modernas, la mayoria iadpi en la Ley Modelo CNUDMI, no
obstante, no estamos ante una jurisdiccion perfeataplicacion en la practica ha generado
inconvenientes habituales.

En el presente articulo tocaremos tres temas imped que vienen causando mucha
division de criterio en el mundo arbitral. Son digrses no previstas en la mayoria de las
legislaciones arbitrales, por lo tanto, cada Estaaddo dandole su propio tratamiento.
Ahora nos toca debatir la cuestion tomando Boliyiau respectiva Ley de Arbitraje y
Conciliacion, Ley No. 1770, como ejemplo para viepreceden, es decir, si seria viable
habilitar la modificacion de los motivos de anufgiasi como la renuncia expresa a la
misma. También veremos la aplicabilidad de la Réwigxtraordinaria de Sentencias y su
viabilidad en los arbitrajes de Bolivia.

El Pacto de Exclusion en la Ley de Arbitraje y Abacion boliviana
¢, Se podra renunciar el recurso de anulacién?[1]

Hoy en dia se discute bastante la posibilidad denar, por acuerdo mutuo, a la via de
anulacion del laudo arbitral. Nuestra Ley de Adjéry Conciliacion (en adelante LAC) no
contempla la renuncia al recurso de anulacion lEnpacto de exclusion, no obstante, vale
la pena analizar si seria positivo para la ingtitacarbitral obviar toda posibilidad de
anulacion de los laudos.

Como todos sabemos, el arbitraje es un métodojedical de resolver disputas sobre
cuestiones que se encuentran dentro de la esféadibdee disposicion, cuyo base principal
es la autonomia de la voluntad de partes, que é¢enfdi posibilidad por acuerdo mutuo de
excluir al poder judicial del conocimiento de urmmttenda presente o futura para someter
la misma a la via arbitral. Lo que atrae a lasgsapara acudir a la institucion arbitral es la
ventaja y seguridad que otorga el arbitraje denssten laudo arbitral que ponga fin a la
controversia, en poco tiempo y de manera definitivanculante, sin posibilidad de recurrir
la decision del arbitro, mas que el recurso deaandh, puesto que el proceso arbitral se
desarrolla en Unica instancia.



EL recurso de anulacion constituye la Unica viaimdpugnacion del laudo arbitral, fue
creado por el legislador para asegurar un minimo cdetrol judicial sobre las
irregularidades, considerada grave, que pudierémerar el derecho a una tutela juridica
efectiva, y asi resguardar el derecho a la defeas® Derecho Fundamental consagrado
por nuestra Ley Suprema.

En este entendido cabe diferenciar entre los desedispositivos, una ley y los derechos
fundamentales, para determinar la aplicabilidadpdeto de exclusion sobre el recurso de
anulacion del laudo.

Si nos ponemos a analizar la cuestion sobre ebmheexclusion, podriamos considerarlo
una renuncia a la aplicacion de la ley arbitrabpaplicar y regirse por lo acordado en el
convenio arbitral, de manera que se estaria otdogama autonomia de la voluntad

ilimitada y sin restricciones a las partes paradeal el proceso arbitral a su gusto, sin
tener en cuenta la existencia de las normas imyasatestablecidas en la legislacion

arbitral. Por lo tanto no se puede concebir lalplidad de utilizar el pacto de exclusion

como instrumento para dejar de aplicar una leytratbiLo que se debe entender es que
nuestro ordenamiento juridico si faculta a las gzartenunciar a ciertos derechos
dispositivos, es decir, derechos sobre los cualgsikar puede disponer de la manera que
mas le convenga. Por tanto, podemos afirmar queael de exclusion, no importa la

renuncia de la Ley.

Ahora cabe preguntarse si el recurso de anula@astituye un derecho dispositivo para
que las partes puedan renunciar a ella. Para réspanla interrogante, tenemos que
entender el objetivo buscado por el legislador. @amencionamos anteriormente, el
proceso arbitral es llevada cabo en Unica instanci@dando los recursos ordinarios fuera
de su alcance, en resguardo a los principios degidatl, flexibilidad y privacidad. En este
sentido reiteramos que la Unica via de impugnadeiiaudo es el recurso o accion[2]de
anulacion. Las causales establecidas en la Leyifgarnmpugnar la decision final del
arbitro por errores, mas que todo de forma, y nal@dondo, salvo dos excepciones; por
materia no arbitrable y el orden publico. En estsos la jurisdiccién ordinaria entrara ex
officio a revisar el fondo para anular el laudoitash

Cuando nos referimos a errores de forma, no esthatdando de simples equivocaciones
gue puedan ser subsanados por los arbitros, siaosgurefiere a errores graves que
comprometen los derechos fundamentales de lasspadiere todo el derecho a la defensa,
gue implica el principio del debido proceso quee regn todo orden jurisdiccional. En este
entendido debemos aseverar que el recurso de amulasus causales constituyen normas
imperativas y de orden publico dado que permitda gnstitucion arbitral garantizar la
proteccién y observancia de los derechos fundahesntzonsagrados en nuestra carta
magna.

Por lo tanto, renunciar al recurso de anulaciorlicaga a su vez la renuncia a los derechos
fundamentales, lo cual es ilegitimo e ilegal.[3]JFHor otra parte, siendo todo recurso un
remedio procesal creado por la Ley como instrumeuaia asegurar la tutela judicial
efectiva, el Recurso de Anulacion es la Unica ei@ngbugnacion creado por la LAC por lo



tanto forma parte integral de la tutela judicisdatfva que constituye a su vez una norma
imperativa y no asi dispositiva, todo acuerdo ertregio vulneraria el orden publico.[5]

Las causales de anulacion y la autonomia de partes

Como mencionamos anteriormente, el arbitraje tmorao pilar fundamental el principio
de la voluntad de partes, que implica por un ladeoluntad mutua de apartar la contienda
de la jurisdiccion ordinario y someter la mismaagurisdiccion arbitral, por otro lado, el
principio implica a su vez la libertad y flexibifid para adecuar o mejor dicho moldear el
procedimiento arbitral segin sus conveniencias,andej un amplio margen de
modificaciones e implementaciones a todo el proeesitral.

En este sentido cabria preguntarse si dada la todgaé flexibilidad y libertad, las partes
tienen una facultad ilimitada para determinar asladello del proceso arbitral de la manera
que ellos gusten, en beneficio mutuo. La respuessteegativa. Existen ciertos limites a esa
voluntad autonoma, la legislacion arbitral conllemarmas imperativas de estricto
cumplimiento, inmodificables, y de necesaria obasecia, en resguardo del orden publico.

Diez- Picazo afirma que las normas imperativasuegipn en ningln caso ser excluidas por
voluntad de las partes, incluso aunque con el naosgrarié el orden publico ni se
perjudique a terceros.[6]

La normativa que regula la anulacion del laudotabconstituye justamente una norma
imperativa, en el sentido que las causales estipsltaxativamente en la Ley de Arbitraje y
Conciliacion son eminentemente exhaustivas, siemd@lidas su modificacion o
implementacion por acuerdo de partes. En otradpalo acordado por las partes en el
convenio arbitral que pretenda modificar una nommgerativa, es netamente invalido, por
lo tanto, pretender modificar o agregar una nuexsal de anulacion es inviable. Un caso
gue generd0 mucha polémica en Estados Unidos y igue secibiendo mucha critica-
favorable y desfavorable-fue el caso de Hall StAessociates v. Mattel Inc., donde las
partes acordaron en el compromiso arbitral[7]exterti poder de revision de los tribunales
judiciales sobre el laudo arbitral. El caso termarola Corte Suprema que fallo de la
siguiente manera: "La Ley Federal de Arbitraje digbser interpretado como la sustancia
de una politica nacional de favorecer el arbitcae solo la revision limitada y necesaria
para mantener la ventaja esencial del arbitrajesiadver las disputas rapidamente."[8]

La decision tomada por el Tribunal Supremo ha deda una cuestion muy controvertida,
gue mantenia dividido a las cortes estadounidejpse{9anto creemos que la decision
tomada por el Tribunal Supremo es acertada, y bhmos con el fallo cuando asevera que
las causales de anulacion son exhaustivas y deaeidln estricta a la hora de intentar
anular un laudo.

Revision del Laudo Arbitral firme
Por lo expuesto anteriormente, el laudo arbitrat@ssiderado firme[10]cuando la parte

perdidosa no haya interpuesto el recurso de aduarsiendo interpuesta, la misma haya
sido rechazada, por lo tanto, resuelto el incidegittaudo arbitral adquiere la firmeza y el



caracter de cosa juzgada. La cosa juzgada otomaridad juridica a toda resolucion
judicial o extrajudicial de manera que garantizansangibilidad.

En este entendido es légico pensar que una seatgitial o un laudo arbitral con tales
caracteristicas sea intocable e inamovible, sinaega) el codigo adjetivo civil boliviano
prevé un instrumento juridico que rompe el absatubi de la cosa juzgada en sentido que
la deja sin efecto cuando se haya probado queslaluaon judicial fuera dictado de
manera injusta, segun las causales tasadas eticaloaR97.[11] Estamos hablando de lo
gue se denomina "recurso extraordinario de revid@sentencia”, que constituye el Unico
medio de revision y rescision del efecto de cogggda, procede Unicamente contra las
sentencias ejecutoriadas.

Si analizamos la posibilidad de aplicar este rerar$os laudos arbitrales creemos que no
podria serlo ya que en el arbitraje se prevé elrsecde nulidad del laudo que tiene un
plazo para su interposicion antes de ejecutar &hmi entonces no cabe sentido interponer
un recurso una vez ejecutado el laudo, o sea sartdasia totalmente la institucion del
arbitraje. Ademas, el arbitraje tiene su régimegreesl que desplaza al comun del Codigo
de Procedimiento Civil y para que procediese eraunitraje tendria que haber estado
expresamente previsto, pero al contrario, "el esguee la Ley Modelo implica limitar las
vias de recurso en el arbitraje."[12]

No obstante, si bien la Ley No. 1770 no prevé Vésién extraordinario del laudo arbitral,
cabe preguntarse si el recurso extraordinario podterponerse sobre laudos arbitrales
firmes cuando dicha resolucién verdaderamente ogpiée alguna de las causales
establecidas en el articulo antes mencionada. Ba€lda legislacion no habilita otro medio
de impugnaciéon que no sea el de anulacion, porcddgliriamos que la revision
extraordinaria seria improcedente dado que no seeatra legalmente habilitado por la
Ley 1770. En este sentido cabe hacernos otra piegg@onvendria reformar la Ley de
Conciliacion y Arbitral de manera que se implemegntebilite el recurso de revision sobe
los laudos arbitrales firmes?[13] Es una preguatapticada de responder, que desde luego
recibe muchas opiniones opuestas, por lo tantormaeatrar en una discusion profunda del
tema, concluiremos por decir que dado su cardaténamo y extraordinario y dado que su
finalidad es garantizar justicia y evitar por emesoluciones injustas, desde nuestro punto
de vista, seria 6ptimo por una sola razén: la diasti

CONCLUSION

En conclusion cabe afirmar que la Ley No. 1770ieoetlagunas que deben ser colmadas
en un futuro. Ello no quiere decir que la Ley ddikaje y Conciliacion boliviana no sea
eficiente, todo lo contrario, es una legislaciéhitaal muy moderna, inspirada en la Ley
Modelo UNCITRAL.

En cuanto a las cuestiones expuestas anteriormdin@nos que el habilitar y por ende
permitir a las partes modificar las causales déaaian, expondria a la institucion arbitral a
una utilizacién engafosa y muy peligrosa, por [#do, renunciar a la via de anulacion del
laudo seria totalmente inoperante y tentaria colatraeguridad de una tutela juridica



efectiva, contrariando por tanto los principios stdocionales, por consiguiente,
exponiendo el orden publico nacional.

La revision extraordinaria de los laudos arbitradssun tema muy complicado, si nos
ponemos a analizar que, por un lado, con el diatiegdan laudo arbitral los arbitros pierden
su competencia y, por otro lado, no tenemos unsgppudencia arbitral, el procedimiento
para iniciar la revision del laudo traeria much#gutades, como ser, establecer las
causales, el 6rgano competente, y demas tramiveegales para el efecto, porque la otra
opcion seria simplemente aplicar lo establecidoekrCdédigo de Procedimiento Civil
boliviano.
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